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ACTA NUMERO 29 DE 2016
(diciembre 6)
Legislatura 2016-2017
(Primer Periodo)
Sesiones Ordinarias

En Bogota, D. C., el dia martes 6 de diciembre de
2016, siendo las 10:00 de la mafiana, se reunieron los
miembros de la Comision Primera Constitucional Per-
manente de la Camara de Representantes, en el Salon
de Sesiones de la misma “Roberto Camacho Wever-
berg”, previa citacion. Presidida la Sesion por su Pre-
sidente el honorable Representante Telésforo Pedraza
Ortega.

La sefiora Secretaria de la Comision Primera Cons-
titucional Permanente, doctora Amparo Yaneth Cal-
derén Perdomo, procede con el llamado a lista y ve-
rificacion del quorum (como primer punto del Orden
del Dia).

Contestaron los siguientes honorables Represen-
tantes:

Carrasquilla Torres Silvio José
Diaz Lozano Elbert

Marulanda Mufioz Norbey
Navas Talero Carlos German
Pedraza Ortega Telésforo

Pinto Hernandez Miguel Angel
Santos Ramirez José Neftali.

Con excusa adjunta los honorables Representan-
tes:

Buenahora Febres Jaime

Cabal Molina Maria Fernanda

Caicedo Sastoque José Edilberto
De la Pefia Marquez Fernando.

Presidente, la Secretaria le informa que ain no se ha
registrado quérum deliberatorio, pero ademas deja la
constancia que los Representantes del Partido Conser-
vador tenian una reunion en Palacio.

Presidente:

Si seflora el partido esta con el sefior Presidente, no,
no sefior yo estaba alla sino que, estaba con la Banca-
da del Partido Conservador y el Presidente, pero pues
naturalmente aqui estamos para hacer lo de siempre.
Le ruego el favor por la Secretaria que se apremie a
los honorables Representantes porque pues de treinta
y cinco, somos seis los miembros del Partido Conser-
vador, cinco que estan alla de tal manera que aqui esta-
mos presentes, mas tarde llegaran le ruego el favor de
apremiar a los colegas. Volvemos a llamar a las 10:10
de la mafiana por favor.

Secretaria Dora Sonia Cortés Castillo:
Secretaria:

Si sefior Presidente, siendo las 10:10 de la mafiana
nuevamente se procede con el llamado a lista.

Contestaron los siguientes honorables Represen-
tantes:

Bravo Realpe Oscar Fernando
Carrasquilla Torres Silvio José
Diaz Lozano Elbert

Gonzélez Garcia Harry Giovanny
Jiménez Lopez Carlos Abraham
Lara Restrepo Rodrigo
Marulanda Mufioz Norbey

Navas Talero Carlos German

Pedraza Ortega Telésforo
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Pinto Hernandez Miguel Angel
Santos Ramirez José Neftali
Valencia Gonzalez Santiago
Zambrano Eraso Bérner Leon.

En el transcurso de la Sesion se hicieron presen-
tes los honorables Representantes:

Bedoya Pulgarin Julidn

Correa Mojica Carlos Arturo
Garcia Gomez Juan Carlos
Hoyos Mejia Samuel Alejandro
Lozano Correa Angélica Lisbeth
Molina Figueredo John Eduardo
Osorio Aguiar Carlos Edward
Penagos Giraldo Hernan

Pereira Caballero Pedrito Tomas
Prada Artunduaga Alvaro Hernén
Roa Sarmiento Humphrey
Rodriguez Rodriguez Edward David
Rojas Gonzalez Clara Leticia
Rozo Rodriguez Jorge Enrique
Sanabria Astudillo Heriberto
Sanchez Ledn Oscar Hernan
Suarez Melo Leopoldo

Vanegas Osorio Albeiro.

Con excusa adjunta los honorables Representan-
tes:

Buenahora Febres Jaime

Cabal Molina Maria Fernanda
Caicedo Sastoque José Edilberto
De la Pefia Marquez Fernando.

Senor Presidente la Secretaria le informa que se ha
registrado quérum deliberatorio.

Presidente:

Muy bien, entonces antes de que se lea el Orden
del Dia por parte de la Secretaria quiero informarle a
los colegas lo que de alguna manera ya es publico pero
ahora nos acaba de informar directamente el sefior Pre-
sidente de la Republica, le voy a rogar un poquito de
silencio, que el trabajo de la Comision del Congreso ira
hasta el 22 de diciembre y luego nuevamente porque
se esta esperando, pues, naturalmente las definiciones
respecto del Fast Track la proxima semana y a partir
del dia 13, seguramente se radicard el primer proyecto
que es el de la Amnistia e Indulto y desde luego falta
el tema también de la finalizacion de la Reforma Tri-
butaria, razon por la cual el dia 26 hasta el dia 29 de
diciembre iremos a estar trabajando este afio y nueva-
mente como yo les habia anunciado, eso si, para el afio
2017 a partir del dia 16 de enero estara nuevamente el
Congreso trabajando.

Esto para la informacion respectiva a mi el sefior
Ministro me habia dicho antes como yo les dije aqui,
que iriamos hasta el dia 22 de diciembre pero por las
circunstancias nuevas que se han presentado iremos

hasta el dia 29 de diciembre y reiniciaremos el dia 16
para todos los efectos.

Sefiora Secretaria sirvase darle lectura el Orden del
Dia.
Secretaria Amparo Yaneth Calderén Perdomo
Secretaria:
Si, sefior Presidente.
ORDEN DEL DiA
Martes seis (6) de diciembre de 2016
10:00 a. m.
I
Llamado a lista y verificacion del quérum
I
Aprobacion de actas
pre—
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Proyectos para primer debate discusion y vota-
cién

1. Proyecto de ley nimero 066 de 2016 Camara,
por medio de la cual se reforma y adiciona el Cédigo
Civil.

Autores: honorables Representantes Rodrigo Lara
Restrepo, Carlos Abraham Jiménez Lopez, Jorge Enri-
que Rozo Rodriguez, José Ignacio Meza Betancur.

Ponente: honorable Representante Rodrigo Lara
Restrepo.

Proyecto publicado: Gaceta del Congreso ndimero
602 de 2016.

Ponencia Primer Debate: Gaceta del Congreso nu-
mero 773 de 2016.

2. Proyecto de ley nimero 275 de 2016 Camara,
056 de 2015 Senado, por medio de la cual se establece
la jornada nacional de conciliacion extrajudicial, y se
dictan otras disposiciones.

Autor: honorable Senador Luis Fernando Duque
Garcia.

Ponente: honorable Representante Julidn Bedoya
Pulgarin.

Texto aprobado Plenaria de Senado: Gaceta del
Congreso numero 449 de 2016.
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Ponencia Primer Debate: Gaceta del Congreso nu-
mero 828 de 2016.

3. Proyecto de ley niumero 115 de 2016 Camara,
por medio de la cual se modifica parcialmente la Ley
1209 de 2008 y se dictan otras disposiciones.

Autor: honorable Representante Alfredo Deluque
Zuleta.

Ponente: honorable Representante Pedrito Tomas
Pereira Caballero.

Proyecto publicado: Gaceta del Congreso nimero
652 de 2016.

Ponencia Primer Debate: Gaceta del Congreso nu-
mero 862 de 2016.

4. Proyecto de ley numero 041 de 2016 Camara,
por la cual se tutela el derecho al libre desarrollo se-
xual de las nifias y nifios menores de 14 afios.

Autor: honorable Representante Eloy Chichi Quin-
tero Romero.

Ponente: honorable Representante Rodrigo Lara
Restrepo.

Proyecto publicado: Gaceta del Congreso nimero
597 de 2016.

Ponencia Primer Debate: Gaceta del Congreso nu-
mero 883 de 2016.

Subcomision: honorables Representantes Rodrigo
Lara Restrepo, Humphrey Roa Sarmiento, Carlos Ger-
man Navas Talero, Santiago Valencia Gonzalez.

5. Proyecto de ley nimero 021 de 2016 Camara,
por medio de la cual se le otorgan facultades a la Su-
perintendencia Financiera de Colombia para estable-
cer la tasa de usura.

Autor: honorable Representante David Alejandro
Barguil Assis.

Ponentes: honorables Representantes Heriberto Sa-
nabria Astudillo -C—y Carlos Arturo Correa Mojica.

Proyecto publicado: Gaceta del Congreso nimero
553 de 2016.

Ponencia Primer Debate archivo: Gaceta del Con-
greso numero 882 de 2016.

6. Proyecto de ley nimero 100 de 2016 Camara,
por medio de la cual se modifican las Leyes 488 de
1996 y 1575 de 2012 y se fortalece el Sistema Nacional
para la Prevencion y Atencion de Desastres.

Autor: honorable Representante Fabian Gerardo
Castillo Suarez.

Ponente: honorable Representante Humphrey Roa
Sarmiento.

Proyecto publicado: Gaceta del Congreso nimero
630 de 2016.

Ponencia Primer Debate: Gaceta del Congreso nu-
mero 893 de 2016.

7. Proyecto de ley nimero 077 de 2016 Camara,
por medio de la cual se modifica el articulo 35 de la
Ley 1551 de 2012.

Autores: honorables Representantes German Alci-
des Blanco Alvarez, Nicolas Albeiro Echeverry, Mi-
guel Angel Pinto, Orlando Alfonso Clavijo, José Elver
Hernandez, Luis Horacio Gallén, Armando Antonio

Zabarain, Olga Lucia Velasquez, Oscar Dario Pérez,
Hernando José Padauf, Sandra Liliana Ortiz, Heriber-
to Sanabria Astudillo, Candelaria Patricia Rojas, Juan
Felipe Lemos, Jorge Enrique Rozo, Oscar Fernando
Bravo, Carlos Alberto Cuenca, la honorable Senadora
Olga Lucia Suarez Mira y otras firmas.

Ponente: honorable Representante Miguel Angel
Pinto Hernandez.

Proyecto publicado: Gaceta del Congreso nimero
610 de 2016.

Ponencia Primer Debate: Gaceta del Congreso nu-
mero 893 de 2016.

8. Proyecto de ley nimero 156 de 2016 Camara,
por medio de la cual se prorroga el término del arti-
culo 155 de Ley 1448 de 2011 — Ley de Victimas y de
Restitucion de Tierras—ampliando el periodo para que
las victimas presenten ante el Ministerio Pablico soli-
citud de inscripcion en el Registro Unico de Victimas y
se dictan otras disposiciones.

Autora: honorable Representante Clara Leticia Ro-
jas Gonzalez.

Ponente: honorable Representante Clara Leticia
Rojas Gonzalez.

Proyecto publicado: Gaceta del Congreso ndmero
827 de 2016.

Ponencia Primer Debate: Gaceta del Congreso nu-
mero 893 de 2016.

9. Proyecto de ley nimero 141 de 2016 Camara,
por medio de la cual se otorga la categoria de Distrito
Portuario, Agroindustrial y Turistico a Turbo, Antio-
quia.

Autor: honorable Representante Luis Horacio Ga-
116n Arango.

Ponente: honorable Representante Juan Carlos
Garcia Gémez.

Proyecto publicado: Gaceta del Congreso nimero
722 de 2016.

Ponencia Primer Debate: Gaceta del Congreso na-
mero 908 de 2016.

10. Proyecto de Ley Organica nimero 140 de
2016 Camara, por la cual se adiciona el articulo 254
de la Ley 5% de 1992.

Autores: honorables Representantes Carlos Ger-
man Navas Talero, Arturo Yepes Alzate, Oscar Dario
Pérez, Angélica Lisbeth Lozano Correa, Victor Javier
Correa, Alirio Uribe Mufioz, Edward David Rodriguez.

Ponentes: honorables Representantes Jaime Buena-
hora Febres —C—, Carlos German Navas Talero, Angé-
lica Lisbeth Lozano Correa, Norbey Marulanda Mu-
fioz, Carlos Abraham Jiménez Lopez, Oscar Fernando
Bravo Realpe, Fernando de la Pefia Marquez y Maria
Fernanda Cabal Molina.

Proyecto publicado: Gaceta del Congreso niimero
717 de 2016.

Ponencia Primer Debate: Gaceta del Congreso nu-
mero 908 de 2016.

11. Proyecto de Ley Organica nimero 086 de
2016 Camara, por la cual se modifica la Ley 5° de
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1992 en lo referente a Comisiones de Conciliacion y se
dictan otras disposiciones.

Autora: honorable Representante Sandra Ortiz
Nova.

Ponente: honorable Representante Juan Carlos
Garcia Gomez.

Proyecto publicado: Gaceta del Congreso numero
612 de 2016.

Ponencia Primer Debate: Gaceta del Congreso nu-
mero 949 de 2016.

12. Proyecto de Ley Organica nimero 152 de
2016 Camara, por medio de la cual se reforma la Ley
52 de 1992 para establecer mecanismos de rendicion de
cuentas, transparencia y verificacion de la asistencia
en el Congreso de la Republica.

Autores: honorable Representante Angélica Lisbeth
Lozano Correa y la honorable Senadora Claudia Nayi-
be Lopez Hernandez.

Ponentes: honorables Representantes Angélica Lis-
beth Lozano Correa —C—, Jaime Buenahora Febres,
Pedrito Tomas Pereira Caballero, Leopoldo Suarez
Melo, Fernando de la Pefia Marquez, Carlos German
Navas Talero, Samuel Alejandro Hoyos Mejia y Carlos
Abraham Jiménez Ldpez.

Proyecto publicado: Gaceta del Congreso nimero
800 de 2016.

Ponencia Primer Debate: Gaceta del Congreso nu-
mero 969 de 2016.

13. Proyecto de ley niimero 134 de 2016 Camara,
por medio de la cual se establecen medidas para desa-
rrollar el uso del espacio publico para la seguridad y
convivencia de los habitantes de agrupaciones de vi-
vienda, conjuntos residenciales o multifamiliares y se
dictan otras disposiciones.

Autora: honorable Representante Olga Lucia Velas-
quez Nieto.

Ponente: honorable Representante Silvio José Ca-
rrasquilla Torres.

Proyecto publicado: Gaceta del Congreso numero
688 de 2016.

Ponencia Primer Debate: Gaceta del Congreso nu-
mero 976 de 2016.

14. Proyecto de ley niimero 131 de 2016 Camara,
por medio de la cual se crea el Registro Unico Nacio-
nal de Unidades de Propiedad Horizontal y se modifica
la Ley 675 de 2001.

Autora: honorable Representante Olga Lucia Velasquez
Nieto.

Ponente: honorable Representante Oscar Hernan
Sanchez Leon.

Proyecto publicado: Gaceta del Congreso numero
684 de 2016.

Ponencia Primer Debate: Gaceta del Congreso nu-
mero 969 de 2016.

15. Proyecto de ley nimero 011 de 2016 Cama-
ra, por medio de la cual se reglamenta el procedi-
miento para la eleccién de los Contralores Departa-
mentales, Distritales y Municipales y se dictan otras
disposiciones.

Autor: honorable Representante Marcos Yohan
Diaz Barrera.

Ponentes: honorables Representantes Carlos Ed-
ward Osorio Aguiar —C—, Pedrito Tomas Pereira Ca-
ballero, Carlos Abraham Jiménez Ldpez y Santiago
Valencia Gonzalez.

Proyecto publicado: Gaceta del Congreso niimero
533 de 2016.

Ponencia Primer Debate: Gaceta del Congreso nu-
mero 988 de 2016.

16. Proyecto de ley nimero 135 de 2016 Camara,
por la cual se crean las Defensorias Locales en la ciu-
dad de Bogota, D. C., dependientes de la Defensoria
del Pueblo en aplicacion del articulo 283 de la Cons-
titucion Politica.

Autora: honorable Representante Olga Lucia Velas-
quez Nieto.

Ponente: honorable Representante José Edilberto
Caicedo Sastoque.

Proyecto publicado: Gaceta del Congreso ndimero
688 de 2016.

Ponencia primer debate. Gaceta del Congreso nu-
mero 1024 de 2016.

17. Proyecto de Acto Legislativo nimero 093 de
2016 Camara, por medio del cual se modifican los ar-
ticulos 119, 141, 156, 174, 235, 267, 268, 271, 272 y
273 de la Constitucion Politica de Colombia y se dic-
tan otras disposiciones.

Autores: honorables Representantes Rodrigo Lara
Restrepo, Edward David Rodriguez Rodriguez, Fabian
Gerardo Castillo Suérez, Jorge Enrique Rozo Rodri-
guez, Karen Violette Cure Corcione, Carlos Abraham
Jiménez Lopez, Eloy Chichi Quintero Romero, Gloria
Betty Zorro Africano, Alvaro Hernan Prada Artun-
duaga, Alejandro Carlos Chacon Camargo, Angélica
Lisbeth Lozano Correa, Carlos German Navas Talero,
Silvio José Carrasquilla Torres, y otras firmas.

Ponentes: honorables Representantes Juan Carlos
Garcia Gémez —C—, Jorge Enrique Rozo Rodriguez,
Hernan Penagos Giraldo, José Neftali Santos Rami-
rez, Carlos German Navas Talero, Santiago Valencia
Gonzélez.

Proyecto publicado: Gaceta del Congreso niimero
614 de 2016.

Enmiendas Proyecto publicado: Gaceta del Con-
greso numeros 636 de 2016, 944 de 2016.

Ponencia Primer Debate Negativa: Gaceta del Con-
greso nimero 1042 de 2016. Honorables Representan-
tes Juan C. Garcia y Santiago Valencia.

Ponencia Primer Debate Negativa: Gaceta del Con-
greso nimero 1042 de 2016. Honorable Representante
José Neftali Santos.

18. Proyecto de ley nimero 127 de 2016 Camara,
por medio de la cual se modifica el articulo 162 de la
Ley 599 de 2000 (Reclutamiento ilicito).

Autores: honorables Representantes Margarita Ma-
ria Restrepo Arango, Rubén Dario Molano Pifieros,
Fernando Sierra Ramos y Alvaro Hernan Prada Ar-
tunduaga.
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Ponente: honorable Representante Alvaro Hernan
Prada Artunduaga.

Proyecto publicado: Gaceta del Congreso numero
683 de 2016.

Ponencia Primer Debate: Gaceta del Congreso nu-
mero 1051 de 2016.

19. Proyecto de ley niimero 001 de 2016 Camara,
por la cual se modifica la Ley 130 de 1994, en materia
de financiacion de las camparnias de los candidatos a
las Juntas Administradoras Locales.

Autor: honorable Representante Nicolds Daniel
Guerrero Montafio.

Ponentes: honorables Representantes Bérner Leon
Zambrano Eraso —-C—y Humphrey Roa Sarmiento.

Proyecto publicado: Gaceta del Congreso niimero
531 de 2016.

Ponencia Primer Debate: Gaceta del Congreso nu-
mero 1054 de 2016.

v
Anuncio de proyectos
(Articulo 8°. Acto Legislativo nimero 1 de 2003)
\Y%

Lo que propongan los honorables
Representantes

El Presidente,
Telésforo Pedraza Ortega.
El Vicepresidente,
Elbert Diaz Lozano.
La Secretaria,
Amparo Yaneth Calderon P.
La Subsecretaria,
Dora Sonia Cortés Castillo.

Ha sido leido el Orden del Dia, sefior Presidente, y
continuamos con quérum deliberatorio.

Presidente:

(Cuantos honorables Representantes ya se han re-
gistrado?

Secretaria:

Dieciséis hay registrados en el llamado a lista, sefior
Presidente.

Presidente:

Nuevamente le solicito pues a la, diecisiete aqui
esta ya, Representante Leopoldo, si hay dieciséis regis-
trados, ya diecisiete. Bien Representante Rodrigo Lara,
nosotros estdbamos en la discusion de su proyecto y
estamos pendientes de la aprobacion de la proposicion,
en eso quedamos en la Sesioén anterior, estamos pen-
dientes solamente de que nos falte un honorable Repre-
sentante y completamos, Representante Molina.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante John Eduardo Molina Fi-
gueredo:

Presidente muchas gracias. Un cordial saludo para
todos los honorables Representantes, agradecerle, Pre-
sidente, su colaboracion con un proyecto que tiene de

autoria el doctor Jorge Prieto, el Senador de mi departa-
mento, el cual segun su sefioria hoy va a ser anunciado,
le pediria si entre todos pudiéramos hacer un esfuerzo,
este proyecto si no se aprueba entre hoy y mafana se
cae. Entonces pedirle a usted Presidente toda su cola-
boracion asi vengamos mafiana cinco minutos a apro-
barlo seria importantisimo, no para Casanare sino para
todo el pais. Gracias Presidente.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Carlos German Navas Ta-
lero:

Gracias doctor Telésforo. Usted recuerda que el afio
para la primera vuelta usted me ayudé a aprobar este
Proyecto de Referendo del Agua, ese fue un proyec-
to que aprobamos en un minuto, perdon este del Acto
Legislativo, el problema fue que en Senado lo han de-
morado mucho porque hay intereses en que no saliera,
esta en la rayita si nosotros quisiéramos y el Presidente
nos convocara maflana en cinco minutos le ddbamos
paso a este Acto Legislativo, le cumpliamos al pais
y defendiamos esa riqueza que tenemos, el agua. Me
ayuda mafiana doctor Diaz a que tengamos un quorum
de cinco minutos y el Presidente, un quérum de cinco
minutos mafana y se aprueba esto, y listo. Porque no,
no, es que no alcanzamos a anunciarlo la vez pasada
entonces tendria que ser mafiana, si no se aprueba ma-
flana muri6. Entonces regafie ahi a sus muchachos, a
todos de las mechas, yo ya tengo la mia aqui, vea esta,
ya esta aqui.

Presidente:

.Cuantos honorables Representantes siguen regis-
trados? Diecisiete honorables Representantes. Repre-
sentante Carrasquilla tiene la palabra.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Silvio José Carrasquilla
Torres:

Gracias, sefior Presidente. Por no tener la confor-
macion del quérum decisorio queria dejar una constan-
cia como padre de familia, como Congresista sobre el
llamado urgente a que desde el Congreso empecemos
a legislar a buscar la manera de que quienes a diario
violan la norma, violan la ley o quienes a diario come-
ten actos atroces con sevicia repugnante como lo suce-
dido en estos dias contra la pequeiia nifia Yuliana; hoy
escuchaba en la radio a la gente pedir condenas ejem-
plares y empiezan los debates y empezamos a hablar
si la Cadena Perpetua fuese suficiente, pero ese tipo de
situaciones lo hacen y lo llevan a uno tal vez a la época
de la inquisicion a pensar en la guillotina, a pensar en
la inyeccion letal, a pensar en la horca o sea, enton-
ces cuando uno habla esos temas la gente dice, pero es
que tu eres loco, cOmo se te ocurre pensar en eso, ya la
inquisicion paso6 hace rato, pero qué es mas loco, qué
es mas despiadado, qué es mas aberrante, qué es mas
denigrante y catastrofico que ver el relato, el minuto a
minuto de lo que sucedi6 con esta pequefia nifia. O sea
hoy creo que el Congreso de Colombia debe empezar
a legislar, no pensando en el individuo, no pensando
en el capturado, no pensando en los derechos del que
violo, del que matod, del que asesind, sino pensando en
el horror que se le caus6 a una familia, sino pensando
en el mal mensaje que se les manda a los colombianos
de que aqui la gente viola la norma, de que la gente
viola la ley y los términos y los tiempos o los pequefios
vacios de la norma permiten, sefior Presidente, darle
facilidades al violador o al asesino.
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No hemos legislado con seriedad sobre el tema de
los conductores borrachos, sigue la gente borracha ma-
tando gente y a la semana le entregan el carro, no le
suspenden la licencia y no pasa nada. Siguen los me-
nores aprovechando que todavia no son mayores de
edad matando, asesinando, sicariando en nuestro pais
y no pasa nada, porque sobre los menores de edad no
hay una legislacion contundente y fuerte y con el tema
de Yuliana, no me da pena decirlo y asumo las conse-
cuencias que puedan pasar, no es la Cadena Perpetua
para mi como padre de familia, Rodrigo, lo que pueda
recibir este enfermo, este demente mental, yo quisiera
volarle la cabeza con un machetazo, yo quisiera asumir
cualquier conducta humana que me permita con esa
misma sevicia, con esa misma actitud despiadada que
él violo, secuestrd, matod y asesind a esta nifia, hacer lo
mismo, como padre de familia, con él.

Hoy esperamos los colombianos que de verdad el
Congreso de la Republica empiece a legislar con me-
didas mas severas, no es que se cumplan las que estan
en el Codigo Penal porque para este tipo de situacio-
nes veinte, treinta afios no es suficiente para castigar a
un demente, despiadado, a un enfermo como este. En-
tonces queria dejar esta pequeila constancia, y discul-
penme que tal vez me llene de rabia y emocion pero
quienes, Rodrigo, tenemos nifias, nos ponemos en ese
momento de sufrimiento de esos padres humildes,
desorientados hoy en no saber qué hacer, en no saber
a quién acudir, asustados porque tienen temor de que
tal vez el dinero o el poder o las influencias puedan
tener mas fuerza que el dolor o la calamidad que esta
nifia hoy en el cielo ha sucedido y este mensaje de
dolor para todos los padres de Colombia. Esto era con
carifio y con mucho respeto queridos colegas de que
de verdad empecemos a legislar con mayor severidad
sobre este tipo de conductas para los niflos y la pro-
teccion de los nifios en nuestro pais. Muchas gracias,
sefior Presidente.

Presidente:

Bueno, muchas gracias honorable Representante,
ese sentimiento de indignidad, de rechazo, de vergiien-
za que nos da ante el mundo pues lo acompafiamos
todos y creo que las manifestaciones hoy, ayer, todas
muy solidarias, caminaremos en lo que sea necesario
en materia legislativa, por supuesto. Sefiora Secretaria,
le ruego el favor de confirmarme el quorum.

Secretaria:
Sefor Presidente, hay registrado quérum decisorio.
Presidente:

En consideracion de la Comision el Orden del Dia
que ha sido debidamente leido por la Secretaria. Se abre
la discusion, va a cerrarse, queda cerrada, ¢lo aprueba
la Comision?

Secretaria:

Si lo aprueba, Presidente, por unanimidad de los
asistentes.

Presidente:
Primer punto del Orden del Dia, sefiora Secretaria.
Secretaria:

Segundo, aprobacion de actas: Actas nimeros 11,
12,13, 14,15,16, 17, 18,19, 20, 21 y 22 publicadas en
las Gacetas del Congreso numeros 830, 831, 832, 833,

834, 918, 919, 921, 1011, 1012, 1013, 1014 de 2016,
publicadas en el orden respectivo. Hay una constancia
seflor Presidente del doctor Norbey Marulanda que se
abstiene de votar las Actas numeros 19 y 20.

Presidente:

Con la constancia del honorable Representante Nor-
bey Marulanda respecto de las dos actas que no vota.
Se abre la discusion en relacion con las actas que han
sido debidamente leidas por la Secretaria. Se abre la
discusion, va a cerrarse, queda cerrada, ¢las aprueba la
Comision?

Secretaria:

Han sido aprobadas por unanimidad de los asisten-
tes, sefor Presidente, con la constancia del doctor Nor-
bey Marulanda.

Presidente:
Siguiente punto del Orden del Dia.
Secretaria:

Tercero, Proyectos para primer debate, discusion y
votacion.

1. Proyecto de ley niumero 066 de 2016 Camara,
por medio de la cual se reforma y adiciona el Cédigo
Civil.

Autores: honorables Representantes Rodrigo Lara
Restrepo, Carlos Abraham Jiménez Ldpez, Jorge Enri-
que Rozo Rodriguez, José Ignacio Meza Betancur.

Ponente: honorable Representante Rodrigo Lara
Restrepo.

Proyecto publicado: Gaceta del Congreso niimero
602 de 2016.

Ponencia Primer Debate: Gaceta del Congreso nu-
mero 773 de 2016.

Ha sido leido el siguiente punto del Orden del Dia,
seflor Presidente.

Presidente:

Sobre este proyecto en la pasada Sesion el hono-
rable Representante Rodrigo Lara hizo una exposicion
sobre los motivos de su proyecto. Sefiora Secretaria, le
ruego el favor de leer la proposicion con la que termi-
naba el Informe de la Ponencia.

Secretaria:
Si, sefior Presidente.
Proposicion:

En razon de lo anteriormente expuesto, solicito
comedidamente a los honorables miembros de la Co-
mision Primera dar primer debate al Proyecto de ley
numero 066 de 2016 Camara, por medio de la cual se
reforma y adiciona el Codigo Civil, cuyo articulado a
continuacion se propone.

Cordialmente,
Rodrigo Lara Restrepo.

Ha sido leida la proposicion con que termina el in-
forme de ponencia.

Presidente:

En consideracion de la Comision, la proposicion
con la que termina el informe de la ponencia. Se abre
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la discusion. Representante Elbert Diaz tiene el uso de
la palabra.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Elbert Diaz Lozano:

Gracias, sefior Presidente. Este proyecto del doctor
Rodrigo Lara es un proyecto que basicamente cambia
la forma de testar, modifica la forma de testar y es un
proyecto donde ¢l basicamente soporta esta decision en
dos temas: Uno, en que fortalece la familia, y dos, el de
la propiedad de la tierra. Actualmente, sefior Presiden-
te, la forma de testar esta en las siguientes condiciones:
el 50% es para los hijos, a falta de hijos los padres, es
lo que se le llama la legitima rigurosa, un 25% la que
se le llama de mejoras o para descendientes y otro 25%
de libre disposicion, eso estd actualmente asi. Es decir
50, 25 y 25, el proyecto del doctor Lara lo que busca
es basicamente dejar un 75% de libre disposicion y un
25% de legitima rigurosa.

El soporte o los argumentos para cambiar o modi-
ficar la forma de testar en Colombia, el doctor Lara se
basa en dos aspectos fundamentales: el primero en el
que tiene que ver con la familia, el doctor Lara habla de
que cambiando la forma de testar como él la proyecta,
como él la ha presentado, de esa manera se mejora la
estructura familiar. Dice el doctor Lara que en Colom-
bia con un total del 84% del total de los nacimientos
vivos es el pais del mundo con el nimero mas alto de
nifios nacidos fuera del matrimonio, dice ademas que
los adultos entre 18 y 49 afios apenas el 19% esté ca-
sado y el 39% las relaciones son consensuales, lo que
representa el porcentaje mas alto de todos los paises
estudiados.

También dice que el 35% de los adultos en edad
reproductiva viven en uniéon marital de hecho, siendo
Colombia el pais con mayor numero de uniones de este
tipo en el mundo y dice ademas que la libertad de testar
fortalece la estructura de la familia tradicional. Yo di-
ria que este argumento, doctor Lara, también se podria
utilizar en forma contraria, es decir usted esta diciendo
que cambiando, modificando la forma de testar, es decir
un 75% de libre destinacion y solamente o dejando el
mismo 25% de legitima rigurosa. Yo diria que eso pue-
de ser también, digamos, analizado en forma contraria,
Jen qué sentido?, y eso se presenta en Colombia mucho
y el caso contrario es que alguien puede convencer a
la persona que va a testar a que esa persona le deje ese
75% a esa persona, y, ¢quién puede ser esa persona?,
un muy allegado a la persona que va a testar o uno de
los hijos, o un solo hijo puede convencer al papa o a la
mama que le deje el 75% y lo que eso puede conllevar
es precisamente problemas familiares internos, como
ha sucedido, ustedes recuerdan el caso de este cantante
que se muri6 hace poquito, le dejo todo a un solo hijo
y los demas hermanos de esa persona se han transado
en una pelea familiar que no se sabe qué consecuencias
pueda tener. Es decir, eso del tema de que mejora la
estructura familiar eso también puede ser lo contrario.

Otra cosa que vemos cuando se testa en Colombia
es que, doctor Telésforo Pedraza, otra forma que suce-
de cuando se testa en Colombia es que hay niflas muy
bonitas, muy hermosas que se consiguen a un adulto
mayor de mucha edad y lo hacen firmar, lo hacen fir-
mar, eso se ha visto aqui en Colombia y en las Notarias
se ve mucho que estas nifias hacen firmar a estas perso-
nas y claro con un 75% pues es mas llamativo el tema,
es mas llamativo el tema, ;cierto? Entonces, esa es la

parte que también digamos es la forma de ver este ar-
gumento de una manera contraria al argumento que ha
presentado el doctor Lara. Entonces por eso realmente
a mi no me gusta, no me gusta el proyecto de que sea
un 75% de libre destinacion y solamente un 25% de
legitima rigurosa.

El otro argumento que habla el doctor Lara es el
tema de la propiedad de la tierra y efectivamente el
tema de la propiedad de la tierra aqui en sus argumen-
tos, doctor Lara, usted dice que el 40% de las propieda-
des rurales no cuentan con derecho de propiedad defi-
nidos, si, eso es cierto, en el area rural generalmente se
entregan o se hacen las divisiones y no se hacen las es-
crituras y mucho menos se llega hasta el certificado de
tradicion, pero igual usted present6 en su presentacion,
doctor Lara, unos datos muy importantes y por ejemplo
usted decia que una justificacion para modificar la for-
ma de testar era por ejemplo de que los microfundios
en Colombia son 2.956.000 predios, que los pequefios
o la pequeiia propiedad mejor hay 440.000 predios
aproximadamente, los medianos son 161.000 predios y
los grandes predios solamente son 27.691 predios, pero
resulta que si ese tema de la propiedad la analizamos
no por el nimero de predios sino que la analizamos por
el nimero de hectareas que le corresponde a cada cla-
sificacion de esas, pues seguramente €so no va a ser el
mismo resultado. Por ejemplo, en esa misma presenta-
cion que usted hace, los microfundios si son 2.956.000
predios aproximadamente, pero tienen o corresponden
mejor a 7.600.000 hectareas aproximadamente, en
cambio los grandes predios que si son poquitos el nu-
mero de predios pues tienen nada mas y nada menos
que casi 38.000.000 de hectareas, es decir, la propiedad
en Colombia, es decir, uno de los argumentos del doc-
tor Lara es que hay mucho microfundio y minifundio
porque son diferentes, ¢cierto? Los microfundios son
menores de 3 hectareas y los minifundios son de 3 a
10 hectareas y los grandes predios son de mas de 200
hectareas.

Esto lo que esta diciendo es que en Colombia la pro-
piedad rural esta concentrada en muy poquitas manos
y no lo digo yo. Si usted me permite, sefior Presidente,
voy a leer muy brevemente un informe que salié en el
periodico El Tiempo, sali6 precisamente el dia 26 de
noviembre de 2016. ;Qué dice ese informe? Solamente
una parte, sefior Presidente, con su venia voy a leerlo,
dice lo siguiente, digase bien: Siempre se ha dicho que
Colombia es un pais inequitativo y maxime en lo que
tiene que ver con la propiedad de la tierra, historica-
mente se ha hablado que la zona rural esta en manos de
unos pocos y que los campesinos quienes se encargan
de labrar el suelo son los que menos tierra tienen. Sin
embargo, hasta ahora no habia sido medido con algiin
método cientifico, la mayoria de las veces se basaba
en conclusiones parciales a partir de documentos o en
simples apreciaciones. Dice el informe de El Tiempo,
ahora el Instituto Geografico Agustin Codazzi acaba de
terminar un estudio mediante el cual aplicando el coefi-
ciente Gini, el Gini es el que permite a partir de una for-
mula matematica medir la desigualdad, determiné que
en efecto nuestro pais es altamente desigual en cuanto a
la propiedad del terreno rural. Dice también El Tiempo,
segun el IGAC la desigualdad en la tenencia de predios
en el campo medida por el coeficiente Gini en donde 0
significa total igualdad y 100 plena desigualdad, es en
promedio el 89.7%, es decir, en este tema en Colombia
el Gini esta en 89.7% que se acerca mucho al 100%, es
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decir, hay mucha desigualdad. ;Qué quiere decir esto?
Que la propiedad de la tierra esta en pocas manos. He
traido a colacion este informe de El Tiempo, trae una
informacion mas extensa muy importante, por ejemplo
dice: el territorio nacional estd conformado por mas de
114 millones de hectareas, de las cuales el 54% o sea
61.3 millones de hectareas es de propietarios privados
en el campo.

En conclusion, los dos temas o los dos soportes di-
gamos del por qué se va a modificar la forma de testar
de la manera que ha presentado el doctor Lara, la ver-
dad, no lo veo bien, no lo veo bien por las circunstan-
cias que precisamente he anotado. En la primera, que
el argumento es que se mejora la estructura familiar,
pues yo lo veo o no, puede ser pero también se puede
interpretar y se puede dar de la manera que yo he ano-
tado aqui. Y en el segundo tema, o la segunda forma, o
mejor el segundo argumento, que es la propiedad de la
tierra, si es cierto que el nimero de predios para pro-
pietarios de menos de tres hectareas es mayor, pero si
hacemos el analisis en numero de hectareas, la mayoria
de la tierra esta en pocas manos, es decir, no es el argu-
mento, esos argumentos, los dos se pueden de alguna
manera interpretar a favor y en contra. Yo lo que creo
es que el 75% como esta la propuesta, el 75% de li-
bre destinacion y el 25% de legitima rigurosa no debe
ser. Yo hice una proposicion de que fuera totalmente al
contrario, es decir 75% para legitima rigurosa, es decir,
para los hijos y si no hay hijos para los padres y el 25%
de libre destinacion para evitar, doctor Telésforo, que
una nifia se le vaya arrimar a usted y le vaya a hacer
firmar el testamento con el 75% de sus bienes, es una
posibilidad que se puede dar, ah, si, bueno.

Sin embargo, hablando con el doctor Lara es posi-
ble y me gusta mas, doctor Lara, una propuesta inter-
media, es decir que sea un 50% de libre destinacion y
un 50% de legitima rigurosa, es decir, porque, doctor
Lara, eso usted me dijo, porque el 25% que usted quie-
re cambiar, que hoy en dia se llama de mejoras, eso es
malo, eso es malo y me parece bien que su Proyecto
digamos erradique ese 25 de mejoras porque eso lo que
ha traido son problemas familiares, eso lo que trae son
problemas familiares. E1 25 de mejoras trae son proble-
mas familiares, es decir, el proyecto del doctor Lara es
bueno en ese sentido porque lo que se esta tratando es
de eliminar de una vez por todas ese 25 de mejoras que
lo que ha traido en consecuencia son problemas fami-
liares porque el padre o la madre favorece a uno de los
hijos y eso no cae bien dentro del seno familiar y lo que
trae son problemas internos en la familia. Esos son mis
argumentos, seflor Presidente, muchas gracias.

Presidente:

A usted, honorable Representante. Representante
Presidente de la Camara, doctor Pinto.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante Miguel Angel Pinto
Hernandez:

Gracias Presidente, un saludo cordial para todos. Yo
quisiera proponerle con respeto a la Plenaria que vota-
ramos la proposicion para abrir el debate del articulado,
yo tengo algunas cosas que quiero preguntarle al doctor
Rodrigo Lara, en su condicion de Ponente, sobre todo
para aclarar algunas cosas que estoy viendo en algun
tema del articulado, por ejemplo cuando se incluye a la
conyuge o la porcion conyugal dentro de las asignacio-
nes forzosas y luego lo reproduce también en el articulo

1249 cuando esta hablando de la legitima rigurosa y
dice que ahi no se va a beneficiar el conyuge sobrevi-
viente y la inquietud que yo tengo es porque si estamos
hablando de la capacidad sucesoral estamos vinculan-
do aqui al conyuge, si el conyuge no tiene digamos una
vocacion sucesoral en primer plano son los herederos
legitimos cuando estan en primer grado de consangui-
nidad son ellos y excluyen a todos los demas. Entonces
aqui no entra ni la porcion conyugal porque eso cuando
falta uno de los conyuges lo primero que se hace es
dividir esa sociedad y la conyuge lo que le corresponde
es el 50% de la sociedad pero eso no es a titulo de he-
rencia, es a titulo de socio del cual hace parte, entonces
no encuentro la razon por la cual estamos incluyéndolo
acé en el tema sucesoral a la conyuge si ella es socia 'y
no heredera o al conyuge en caso de cualquiera de los
dos que pase.

La segunda inquietud que tengo es con los porcen-
tajes, yo entiendo cuando nosotros tenemos hoy en dia
una legitima rigurosa del 50%, 25 que es la cuarta de
mejoras que era la que hacia referencia el Represen-
tante Elbert Diaz y 25% que es la de libre destinacion
y ese 25 hoy de cuarta de mejoras que es basicamente
la disposicion que tiene quien va a testar de dejarle sus
bienes en ese 25% a uno de los herederos que ya estan
incluidos en los primeros 50% de la legitima rigurosa.
Ahi entra digamos las preferencias que puede ser y so-
lamente deja un 50 para libre disposicion. Yo creo que
esta modificacion, esa cuarta de mejoras en tltimas es
casi que inoperante y ahi comparto digamos lo dicho
por Elbert y lo expresado aqui por el Ponente en torno
a eso que la cuarta de mejoras bien podria desaparecer
y pasar a engrosar el 50% el otro 25% de la de libre
destinacion que creo que es el espiritu que tiene esta
norma, hacer un incremento y que sea mas elevado lo
que hoy es la cuarta de libre disposicion, pasarla a ser
un porcentaje mayor, el proyecto viene con un 75%.

Esto busca, por supuesto, favorecer a algunas per-
sonas que pueden ser parte del nicleo familiar y que
no son necesariamente, no estan dentro de esa media o
esa parte de la porcion legitima que tiene que otorgarse
dentro del testamento, entonces yo creo que por ahi po-
driamos hacer la modificacion, a mi me gusta digamos
el proyecto en el fondo, en el contexto este, pero si,
Representante Rodrigo, quisiera como hacer la claridad
si es que con esta norma lo que se pretende es incluir
también dentro de los herederos a la conyuge o man-
tener la disposicion que esta ahi, porque ademas entre
otras cosas en el 1240 ese es el articulo que esta usted
haciendo modificacion donde dice que son legitimarios
pone los descendientes personalmente o representados,
yo creo que ese personalmente o representados sobra
dentro de la normatividad; simplemente seria los des-
cendientes en el primer orden y en segundo orden los
ascendientes, es como otro tema que podria mirarse un
poquito en la redaccion.

Pero yo quisiera como que entrar a mirar digamos
en el tema del articulado porque nos estamos metiendo
en la discusion del proyecto y que votaramos la pro-
posicion para que pudiéramos abrir ya la discusion del
tema y como la proposicion lo que busca es, demos el
debate, Presidente.

Presidente:

Muy bien, claro, si, la proposicion simple y llana-
mente lo que esta pidiendo es una voluntad de la Comi-
sion que se le dé discusion al proyecto, ya el conteni-
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do del articulado es el que posteriormente va a definir
exactamente qué es y en qué direccion se orienta. En-
tonces, en consideracion de la Comision la proposicion
con la que termina el informe de la ponencia que ha
sido leido por la Secretaria. Se abre la discusion, va a
cerrarse, queda cerrada, ¢la aprueba la Comision?

Secretaria:

Si la aprueba, Presidente, por unanimidad de los
asistentes. No hay que hacer votacion nominal, Presi-
dente.

Presidente:

A ver, muy bien, sirvase llamar a lista sefiora Se-
cretaria.

Secretaria:

Si, sefior Presidente, llamo a lista para la votacion
de la proposicion con que termina el informe de po-
nencia.

Bedoya Pulgarin Julian No votd
Bravo Realpe Oscar Fernando Si
Buenahora Febres Jaime Excusa
Cabal Molina Maria Fernanda Excusa
Caicedo Sastoque José Edilberto Excusa
Carrasquilla Torres Silvio José Si
Correa Mojica Carlos Arturo Si

De la Pefia Marquez Fernando Excusa
Diaz Lozano Elbert Si
Garcia Gémez Juan Carlos Si
Gonzélez Garcia Harry Giovanny Si
Hoyos Mejia Samuel Alejandro No
Jiménez Lopez Carlos Abraham Si

Lara Restrepo Rodrigo Si
Lozano Correa Angélica Lisbeth Si
Marulanda Mufioz Norbey Si
Molina Figueredo John Eduardo Si
Navas Talero Carlos German Si
Osorio Aguiar Carlos Edward No voto
Pedraza Ortega Telésforo Si
Penagos Giraldo Hernan Si
Pereira Caballero Pedrito Tomas Si

Pinto Hernandez Miguel Angel Si
Prada Artunduaga Alvaro Hernén No voto
Roa Sarmiento Humphrey No voto
Rodriguez Rodriguez Edward David | No votd
Rojas Gonzalez Clara Leticia No voto
Rozo Rodriguez Jorge Enrique Si
Sanabria Astudillo Heriberto Si
Sanchez Leén Oscar Hernan Si
Santos Ramirez José Neftali Si
Suarez Melo Leopoldo Si
Valencia Gonzalez Santiago Si
Vanegas Osorio Albeiro No voto
Zambrano Eraso Bérner Leon Si

Presidente:
Resultado de la votacion, sefiora Secretaria.
Secretaria:

Si, sefior Presidente, han votado veinticuatro (24)
honorables Representantes, veintitrés (23) por el Si,
uno (1) por el NO, en consecuencia la proposicion
con que termina el informe de ponencia ha sido apro-
bada.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Samuel Alejandro Hoyos
Mejia:

Gracias, Presidente, yo me voy a quedar sin amigos
aca pero necesito motivar mi voto, yo creo que la inten-
cion del doctor Lara es buena, efectivamente frente a la
pequefia propiedad rural tenemos un problema, aunque
no creo que esta sea la manera de solucionarlo, creo
que el patrimonio es un patrimonio familiar y pues esto
puede prestarse para una fuente infinita de conflictos,
los hijos participan en la consecucion y en la conser-
vacion de ese patrimonio y deben ser reconocidos en
igualdad. Ahora, hay unas causales de indignidad su-
cesoral que pueden ser aplicadas como el abandono, el
maltrato, etc., para desheredar a uno de los hijos, pero
se presta o podria prestarse abusando de la figura para
desconocer la igualdad entre los hijos y de esta manera
modificar la estructura sucesoral.

Hoy en dia incluso ya muy pocas personas hacen
testamentos y se pueden hacer donaciones entre vivos,
etc., para obviar esta estructura, pero una de las razones
por las que no estoy de acuerdo a pesar de las buenas
intenciones del doctor Lara, es que por ejemplo los hi-
jos extramatrimoniales podrian verse afectados en la
medida en que participan de la porcion de legitimarias,
pero la de libre disposicion podria cederse por ejemplo
a los matrimoniales, viéndose afectados de esa mane-
ra o a la inversa, entonces por eso yo prefiero que el
tratamiento sea igual para los hijos sin importar si son
matrimoniales o no, tengan un tratamiento igual y que
con la cuarta de libre disposicion pues esta bien que
se pueda disponer. Ya que fui derrotado le propongo
doctor Lara que estudien la posibilidad de reducirlo,
aunque sea al 50% la porcion de libre disposicion para
la Plenaria. Muchas gracias.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Carlos German Navas
Talero:

Doctor, su propuesta no es descabellada, pero es
mas acertada la del doctor Rodrigo Lara, trabajé, doc-
tor, 27 afios en este tipo de problemas de familia en
la fundacion, es cierto que el pobre muy pocas veces
deja algo, pero habia situaciones donde uno veia que el
padre queria proteger mas a la hija que estaba en muy
mala situacion econoémica, que tenia hijos, y el otro no
tenia obligacion, sin embargo, solo tocaba ese pedacito,
¢l decia, pero es que yo quiero dejarle todo, entonces le
decia uno pues entonces hagale una donacion. Yo creo
que es mejor que usted como padre tenga la posibili-
dad de favorecer al hijo que quiera, ese cinturén que
hoy en dia, ese amarradijo tan feo no es conveniente
siempre doctor, démosle la oportunidad al padre o a la
madre que algunos momentos pueda favorecer a uno
de sus hijos, incluso curiosamente cuando se trata de
nifios pequefiitos y son extramatrimoniales los padres
en caso de testamento siempre buscan favorecer a esta
criatura porque es lo mas débil y todo, dejémosle esto
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al ser humano, que el papa o la mama entiendan a cual
quiere darle un poco mas, porque es que ahoritica la
cuarta no es nada. Entonces yo, yo si lo acompafio al
doctor Rodrigo por mi experiencia en muchos afios en
esto, aun cuando no es muy frecuente que en Colom-
bia se hagan testamentos, no estamos acostumbrados,
no desde nuestra cultura pero en los casos en que se
quiere hacer cuando le consultan a uno y uno le dice
las restricciones que tiene dice y por qué diablos no le
puedo dejar todo esto al gato si yo quisiera, dije mucha
television.

Entonces yo creo que démosle la oportunidad de
que escoja a quién quiere favorecer.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Samuel Alejandro Hoyos
Mejia:

Doctor Navas, yo insisto en que considero el patri-
monio como un patrimonio familiar en el que los hijos
y la familia participan activamente en la consecucion
y en la conservacion de ese patrimonio, entonces me
parece que estd bien que haya ciertas limitaciones a la
hora de disponer del patrimonio pero ahi esta la cuarta
de mejoras y de libre disposicion si se ha de favorecer
o0 si quiere favorecer a un hijo por la razoén que sea y
como usted dice pues las donaciones entre vivos, pero
bueno, valido el debate, yo pues sigo pensando que es
mejor como esta. Ahora, doctor Rodrigo, ;qué pasa en
los casos en que no hay testamento, como se distribuye
en los casos en que no hay testamento?

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Rodrigo Lara Restrepo:

Gracias Presidente. A ver, buena pregunta, doctor
Samuel. Esta ley se refiere unicamente al testamento
de acuerdo, en segundo lugar se preserva totalmente la
porcion conyugal, la primera reparticion que se hace
a la masa sucesoral, el 50% va como es deducciones
naturales a la porcion conyugal, eso no se toca y si
quiere ahorita nos sentamos y miramos basicamente
como quedo el texto legal pero la porcion conyugal, y
yo quiero ser en esto enfético, no se toca. La porcion
conyugal existe inclusive en los paises donde hay liber-
tad total de testamento como es el caso de los Estados
Unidos.

A ver, respecto de las observaciones del doctor
Samuel, ampliando la cuarta de libre asignacion al 50 o
al 75%, doctor Samuel, el patrimonio no deja de ser un
patrimonio familiar, créame que la familia existe como
estructura desde un tiempo mucho mas pretérito que
la creacion del Codigo Civil Francés de 1804 que es-
tablecio la reparticion por partes iguales. La familia es
una expresion espiritual, es el nicleo de la sociedad y
la familia y el patrimonio familiar no necesita que se le
decrete por ley. E1 Codigo Civil Francés de 1804 que es
el Codigo Napoledn que establecio la Ley del Reparto
por igual, créame, doctor Samuel, que no se hizo con
el proposito altruista de defender a la familia, este es
el Coédigo de una Revolucion Laica que inclusive en la
ultima década del siglo X VIIIL, recordara usted, termind
saqueando iglesias, termino creando un culto a la razén
para tratar de sustituir el culto a la religion catdlica. El
proposito del Codigo Civil Francés que establecio una
Ley de Reparto por igual, estricta y un minimo margen
de libertad de testamento que no obstante en Francia ha
venido siendo ampliado a lo largo del siglo XIX, per-
mitiendo a través de ciertas figuras la no fragmentacion
de las unidades economicas, se hizo con una finalidad

politica, Ley de Reparto por igual para dividir la gran
propiedad rural base del poder aristocratico del antiguo
régimen, la base econdmica del antiguo régimen.

Eliminar el mayorazgo que apenas se eliminé en el
Reino Unido en 1923, mayorazgo cuyo proposito era
entregarle al hijo mayor la herencia de la tierra a fin
de continuar de una generacion a otra con la propie-
dad rural que es la continuacion espiritual de la familia
aristocratica. Eso fue el proposito de Napoleon, acabar
con esa nobleza para crear ¢l la suya que fue lo que
hizo Napoleén durante su corto interregno, durante su
imperio. El Cédigo Civil Aleman en cambio si tiene el
proposito de preservar la unidad familiar, ese es el es-
piritu del Codigo Civil Aleman de 1876 y ahi en el Co-
digo Aleman que les presenté aqui en la presentacion
se establece un 50% para legitimarios, asignaciones
forzosas y 50% de libre asignacion y miren las cifras
que tiene Alemania de nacimientos por fuera del matri-
monio, 10% de los nifios nacen por fuera del matrimo-
nio, Colombia 84%, récord mundial. Créame, el amor
entre un padre y un hijo no depende de esta ley de libre
asignacion en la totalidad de la masa sucesoral, el amor
entre un padre y un hijo depende de otros factores que
en los cuales la ley poco o nada tiene que ver.

Tercer punto. Yo creo que no podemos legislar pre-
sumiendo la excepcion o generalizando la excepcion,
la excepcion es que se manipula a la gente, que es que
llegé una mujer muy atractiva de 20 ailos y dejo sin he-
rencia a los niflos, situaciones pueden presentarse pero
yo no creo que esa sea la regla general, yo no creo que
la regla general sea que los colombianos son nifios chi-
quitos que necesitan que la ley los proteja porque son
facilmente objeto de manipulacién permanente. Los
colombianos son adultos y esa es la base de nuestro
Codigo Civil, libertad, adultos, las personas tomando
sus libres determinaciones, libre desarrollo de la per-
sonalidad, el Codigo Civil moderno es un himno al in-
dividuo y a la responsabilidad, no hay que tenerle mie-
do a la libertad pienso yo. Luego, las personas pobres
también hacen testamento y esto si que protege a las
personas mas pobres, mire si hay algo que protege a los
adultos mayores mas pobres es la posibilidad, la posi-
bilidad de definir quién se queda con su casita y quién
se queda con su rancho o por lo menos de desheredar al
hijo malo, si ya la tiene por via de indignidad sucesoral,
pero esto es mucho mas expedito.

Quinto, los pensadores conservadores del siglo XIX
y a mediados del siglo XX en los Estados Unidos todos
coinciden en que la herramienta mas importante para
fortalecer a la familia tradicional es la posibilidad que
tiene el padre de contar con mas libertad o de la madre
perdon a la hora de definir como se van a repartir los
bienes fortalece el rol del padre, le da las riendas al
padre y riendas a la madre, sobre el destino de lo que
sera parcialmente porque no es todo. Yo soy amigo de
la libertad de testamento total pero yo sé que eso no
es viable en Colombia por ahora, pero si creo que hay
que ampliarlo porque eso va a fortalecer la familia. En
lo que tiene que ver con la pequefia propiedad rural,
miren, es impresionante, y yo lo digo por experiencia
propia, a mi abuelo Jorge Lara Trujillo le incoraron
como llamaban en los afios 70 su tierra, mi padre apoyo
esa expropiacion de la tierra que era el patrimonio mas
importante de mi abuelo. Tierra que hizo mi abuelo a
pulso, el distrito de riego de Campo alegre lo constru-
y6 que es la zona arrocera del departamento del Huila,
practicamente mi abuelo y mi abuelo murié creo que
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de pena moral cuando le incoraron su tierra en 1972, la
finca mas bonita que ¢l tenia, una de las mejores tierras
de ese departamento. ;Qué observamos? Una genera-
cion de parceleros con tierras con una extension mini-
ma que le permitia tener una vida digna, la siguiente
generacion es una generacion que recibié pedacitos de
esas parcelas, una siguiente generacion condenada a la
pobreza como dice Alexis de Tocqueville, el hijo del
propietario de tierras con una Ley de reparto por igual
la tinica certeza que tiene en la vida es que va a ser mas
pobre que su padre y mire las cifras que yo llevo aqui
sobre el censo agropecuario de 1973 frente al de 2014,
y usted en el Eje Cafetero la tierra de sus ancestros en
el departamento de Caldas lo observa y es una verdad
de a puiio.

La tierra que antes daba un sustento digno en los
afios 70 que era el orgullo de la agricultura colombia-
na, que era el pequefio campesino con una tierra que
le permitia sostener dignamente a su familia, hoy esta
reducida a pequeiias parcelas de tres y cuatro hectareas.
El microfundio en Colombia avanza inexorablemente y
de la mano va la ley de hierro de avance del latifundio.
(Por qué avanza un latifundio en Colombia?, en parte
porque hubo violencia, porque ha habido acaparamien-
to por parte de grupos al margen de la ley, pero yo creo
que avanza mucho mas por la naturaleza misma de la
explotacion agricola, si ha avanzado en el antiguo ré-
gimen en Europa, es decir, en la economia Maltusiana,
una tierra a la que no le inyectan tecnologia, la inica
forma de crecer su renta, sus ingresos es teniendo una
hectarea mas, si yo tengo cien hectareas en el Guaviare,
Leopoldo, y yo no le meto tecnologia necesito tener
cuatro hectareas mas para tener cuatro vacas mas y por
lo tanto aumentar mi renta.

Ese campesino va avanzando porque necesita au-
mentar su renta porque va teniendo mas hijos y, /con
qué se van encontrando?, con el microfundio, lo que
era 15 o 20 hectéreas de tierra termina siendo cinco
hectareas, el hombre tuvo cuatro hijos, ¢no es cierto?
(Esos cuatro hijos con cinco hectareas para qué carajos
van a legalizar y para qué carajos van a titular seme-
jante pedacito de tierra? Esa tierra se la compra como
mejoras, ese sefior termina siendo un desplazado o cul-
tivando coca en la zona de La Macarena o cultivando
coca en Calamar, lo mismo puede decirse del hijo del
cafetero o del cafetero del sur del Huila o del viejo Cal-
das que termina con tres o cuatro hectareas y su papa ya
qué va a repartir esas tres o cuatro hectareas entre una
hectarea ese es el migrante rural.

Entonces, yo creo que esto es una mucho mejor al-
ternativa que la zona de reserva campesina y creo que
esta es la alternativa liberal a la zona de reserva campe-
sina y le voy a explicar por qué: el propoésito de la zona
de reserva campesina esencialmente cual es, evitar el
avance latifundista, voy a establecer una extension de
tierra y voy a congelar la posibilidad de que el duefio
de un pedazo de tierra entre la zona de reserva cam-
pesina se lo venda a un externo, solamente lo puede
vender entre ellos. De esa forma el latifundio no avanza
porque se encuentra con una forma de propiedad pri-
vada imperfecta, esa es la propuesta de la izquierda en
el pais con su propdsito que es evitar el avance lati-
fundista, mucho mas eficaz es la intangibilidad de la
pequeia propiedad rural en manos de un campesino y
en manos del hijo del campesino mas adelante. Cuan-
do usted como campesino le puede dar su tierra que es
su espiritu, es su alma, la relacion entre el campesino

y su tierra es espiritual mas en una sociedad con un
atavismo hispanico como el nuestro, la posibilidad de
darselo al hijo campesino y a los otros de formarlos en
otros menesteres, esa tierra no se divide y esa peque-
fia propiedad rural se mantiene intangible, esa pequefia
propiedad rural vuelve conservador al campesino por-
que no hay nada mas conservador que un campesino,
lo vuelve conservador porque es propietario y el pro-
pietario no permite de ninguna manera que formas de
violencia puedan irrumpir en el campo, es un freno al
avance latifundista y es la alternativa liberal a la zona
de reserva campesina como freno, como muralla, como
muro de contencion del gran avance latifundista, no
fragmentar mas la pequefia propiedad rural.

Y termino con esto, Napoleén Bonaparte, Napoleon
Bonaparte cuando propone la reparticion por partes
iguales de la herencia, reitero, lo hizo con una motiva-
cion politica, no la de defender la familia tradicional, le
importaba un pito la familia tradicional, ¢l sabia muy
bien que la familia tradicional no necesita realmente
ser declarada a través de una Ley de Sucesiones, queria
era acabar con la propiedad de la nobleza, fragmentan-
dole, acabando con el mayorazgo que era el derecho a
transmitirle al hijo mayor, pero dijo Napoleén Bona-
parte bajo ninguna circunstancia voy a permitir que esa
reparticion por partes iguales de la tierra exista para la
pequena propiedad rural. Gran incognita de la histo-
ria porque no he podido entender por qué finalmente si
quedo inicialmente en el Cédigo Civil Francés la Ley
de Reparto por igual para pequeiia y gran propiedad
rural, pero lo propuso.

Presidente:

Un momento honorables Representantes. Tiene
la palabra el Representante Miguel Angel Pinto, des-
pués usted con mucho gusto y el doctor John Molina
y, (quién otro quiere hacer uso de la palabra? A ver.
Bueno, muy bien entonces por lo pronto Representante
Pinto y Representante Molina y después Representante
Hoyos.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante Miguel Angel Pinto
Hernandez:

No Presidente, haciendo una pequefia claridad, yo
voy a acompaflar el proyecto, ya aclarada la inquietud
solamente tengo algiin tema que incluso se puede ha-
cer un poquito de redaccion para lo que es la ponen-
cia para el siguiente debate porque yo queria incluso
invitar aqui a la Comision que votaramos el proyecto
antes de, tenemos el quorum suficiente antes de que el
quorum se desbarate, entre otras cosas porque varios
tenemos interés en ir ahora y asistir a la discusion de la
Reforma Tributaria que ya comenz6 en las Comisiones
Econdmicas, porque pues obviamente tenemos interés
en conocer qué es lo que estd pasando, qué es lo que
estan discutiendo alla para cuando nos corresponda a
nosotros y hay muchas inquietudes y este es un tema
que por supuesto es bien importante. Yo quiero votar
el proyecto para poder asistir a eso. Entonces yo que-
ria invitarlos a que votaramos el proyecto si hay algun
tema, alguna modificacion o alguna proposicion lo hi-
ciéramos en el entorno de la ponencia por supuesto con
el doctor Rodrigo Lara, que hubiera ese compromiso
de hacer una modificacion para el tema de la Plena-
ria, invitaria igual a Samuel Hoyos y a John y a El-
bert que miraramos un poquito la redaccion pero que le
diéramos paso al Proyecto para que tampoco se fueran



Pagina 12

Miércoles, 25 de enero de 2017

GACETA DEL CONGRESO 15

venciendo los términos y votaramos entre otras cosas
ahora que tenemos quoérum antes de que se desbarate,
es la solicitud respetuosa que les hago.

Presidente:

Bueno, muchas gracias. Representante John Molina
y después el Representante Samuel Hoyos.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante John Eduardo Molina Fi-
gueredo:

Gracias, Presidente. Es un interrogante pequeiio con
respecto a la UAF, si, lo que tengo entendido es que
no pueden ser divididas minimo cuatro UAF, pero si
estamos hablando de departamentos como el Vichada,
donde la Unidad Agricola Familiar esta alrededor de
1.700 hectareas, o sea que si lo multiplicamos por 4
estariamos hablando de 6.000 hectareas que no pueden
ser divididas, no pueden darselas sino a un solo hijo.
Ah, bueno, ese era el interrogante. Gracias, Presidente.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Samuel Alejandro Hoyos
Mejia:

No, no Presidente, ya para darle paso a que se trami-
te el proyecto, después que sea objeto de un café con el
doctor Lara, porque ademas es un tema interesante, ya
mi posicion estd definida y me reitero en ella.

Presidente:

Pregunto aqui a los honorables Representantes que
tengan algun tipo de observaciones que me hagan saber
con el proposito de que podamos ampliar los ponen-
tes para el segundo debate. Me refiero Representan-
te Elbert Diaz, quiero preguntarle al Representante
Samuel Hoyos si ustedes pues para todos los efectos
del buen suceso de ese proyecto, Representante Pin-
to, /0 no?, usted no. Muy bien entonces ;hay algun
otro Representante que tenga algln tipo de observa-
ciones con relacion a ese proyecto? Por lo pronto,
entonces, para el segundo debate agregamos a los
dos muy distinguidos colegas. Sefiora Secretaria, ar-
ticulado del proyecto.

Secretaria:

Sefior Presidente, este proyecto consta de 23 articu-
los incluida la vigencia, hay proposicion a seis articulos
que las presenta el doctor Elbert Diaz, a seis articulos,
el articulo 4°, 5°, 6°,9°, 11 y 13 y hay un articulo nuevo
propuesto por la doctora Angélica Lozano.

Presidente:

Bien, ok. Representante Elbert Diaz tiene el uso de
la palabra.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Elbert Diaz Lozano:

Gracias, seflor Presidente. En aras de que el proyec-
to salga adelante yo quiero dejar como constancia mi
proposicion, toda vez que en la ponencia podemos...

Presidente:

Que usted esta ya haciendo parte de ese grupo de
ponentes para el segundo debate.

Continda con el uso de la palabra el honorable
Representante Elbert Diaz Lozano:

Ok. Entonces la dejo como constancia sefior Presi-
dente, muchas gracias.

Presidente:

Muy bien entonces, seflora Secretaria, por favor
para que quede constancia de que las proposiciones,
la o las proposiciones del Representante Elbert Diaz
quedan como constancia y se discutirdn pues para
efectos de la ponencia para el segundo debate. Repre-
sentante Angélica Lozano, por favor aqui sustentar su
proposicion.

La Presidencia concede el uso de la palabra a la
honorable Representante Angélica Lisbeth Lozano
Correa:

Mil gracias sefior Presidente. Acompaifiando inte-
gralmente este proyecto de Rodrigo, ya que estamos
reformando el Cédigo Civil, yo le propongo a la Comi-
sion que eliminemos una condicién razonable en 1890
cuando la impusieron pero que aun esta vigente y es el
articulo 1132 del Cédigo Civil, Condicion de no con-
traer matrimonio subrogado por el articulo 12 de la Ley
95 de 1890. El nuevo texto es el siguiente: la condicion
impuesta al heredero o legatario de no contraer matri-
monio se tendra por no escrita. Aqui el texto ademas
que eliminamos, que quitamos, no lo propongo sino
propongo tacharlo, es salvo que se limite a no contraer-
lo antes de la edad de 21 afios 0 menos o con determi-
nada persona. Esto en qué se traduce. Que en el Codigo
Civil estaba, le dejo a Samuel mi finca solo si no se
casa, son normas ya caducas que por eso le propongo a
la Comision modificar técnicamente para quitarle sera
no escrita esa condicion de legarle a Navas.

Presidente:

Bien, este es un articulo nuevo. Muy bien entonces
pregunto a la Comision, si dejadas como constancia
las proposiciones del Representante Elbert Diaz, no
habiendo ninguna otra proposicion al articulado del
proyecto sino simple y llanamente un articulo nuevo
que ha sido explicado debidamente por su autora, la
Representante Angélica Lozano. Sirvase, sefiora Secre-
taria, de nuevo leer el articulo de la proposicion de la
Representante Angélica Lozano.

Secretaria:
Si, sefior Presidente.

Articulo nuevo. Modifiquese el articulo 1132 del
Codigo Civil, el cual quedara asi:

Articulo 1132. Condicidn de no contraer matrimo-
nio. Subrogado por el articulo 12, Ley 95 de 1890. El
nuevo texto es el siguiente: La condicion impuesta al
heredero o legatario de no contraer matrimonio, se ten-
dré por no escrita.

Esta suscrita por la doctora Angélica Lozano.
Presidente:

Muy bien. Entonces pregunto a la Comision si
aprueba en bloque el articulado del proyecto con la pro-
posicion del articulo nuevo. ;Qué pasa Representante
Navas?

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Carlos German Navas
Talero:

Yo lo voy a aprobar pero es que la doctora me la
deja tan escueta esa prohibicion porque ella misma ha-
bia dicho que lo que si podia poner como condicion que
no se casare con fulana de tal y esto seria 16gico porque
si se va a casar con alguien que me ofendi6 a mi, pues
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yo no quiero que a ese monstruo le toque ni un peso.
Entonces yo digo si se casa con fulanita de tal nanai,
ahi si tengo derecho yo a buscarle un buen fin a mis
bienes. ;O no? Ese pedacito si agrégueselo, doctora,
por favor.

Honorable Representante Angélica Lisbeth Lo-
zano Correa:

No, si usted le va a alegar tiene que respetar de la
persona, lo que nosotros hacemos es, ahi esta tachada
esa expresion que de hecho lo pone hacia la edad y se
tendra por no escrita, mejor no le deje nada si le va a
limitar su libertad.

Presidente:

Bien, Representante Navas, si es del caso votamos
aparte el articulo nuevo. Muy bien, entonces, vamos a
hacer lo siguiente: vamos a votar aparte el articulo nue-
vo, primer lugar vamos a votar el bloque de articulos.
No, perddn, honorable Representante, vamos a votar
en bloque el articulado del proyecto tal como viene en
la ponencia. Se abre la discusion, va a cerrarse, queda
cerrada. ;Lo aprueba la comision?

Secretaria:

Si lo aprueba presidente, por unanimidad de los
asistentes. Hay que hacer votacion nominal. El doctor
Samuel vota no.

Presidente:

Sirvase llamar a lista sefiora secretaria.

Secretaria:

Articulado del proyecto como viene en la ponencia.

Honorables Representantes

Pégina 13
Roa Sarmiento Humphrey Si
Rodriguez Rodriguez Edward David | No votd
Rojas Gonzalez Clara Leticia No votd
Rozo Rodriguez Jorge Enrique Si
Sanabria Astudillo Heriberto Si
Sanchez Leén Oscar Hernan Si
Santos Ramirez José Neftali Si
Suarez Melo Leopoldo Si
Valencia Gonzalez Santiago Si
Vanegas Osorio Albeiro Si
Zambrano Eraso Bérner Leon No votd

Presidente:
Resultado de la votacion, sefiora secretaria.
Secretaria:

Presidente, han votado veintidos (22) honorables
Representantes, veinte uno (21) por el S, uno (1) por
el NO. En consecuencia, el articulado tal como fue pre-
sentado en la ponencia ha sido aprobado, con la cons-
tancia del doctor Elbert Diaz a los articulos 1°, 2°, 3°,
7°, 8°y, perdon, 4°, 5°,6°,9°, 11 y 13.

Presidente:

Muy bien. Entonces, de conformidad como lo es-
tablecimos, sustentada la proposicion por la honorable
Representante Angélica Lozano y conocida por la Co-
mision, se abre la discusion de la proposicion que fue
debidamente leida por la secretaria. Se abre la discu-
sion, va a cerrarse, queda cerrada. Seflora secretaria,
sirvase llamar a lista.

- Secretaria:
Bedoya Pulgarin Julidn No voto o .
Bravo Realpe Oscar Fernando Si Si, sefior presidente.
Buenahora Febres Jaime Excusa Honorables Representantes
Cabal Molina Maria Fernanda Excusa Bedoya Pulgarin Julian No votd
Caicedo Sastoque José Edilberto Excusa Bravo Realpe Oscar Fernando No
Carrasquilla Torres Silvio José No voto Buenahora Febres Jaime Excusa
Correa Mojica Carlos Arturo No voto Cabal Molina Maria Fernanda Excusa
De la Pefia Marquez Fernando Excusa Caicedo Sastoque José¢ Edilberto Excusa
Diaz Lozano Elbert Si Carrasquilla Torres Silvio José No votd
Garcia Gémez Juan Carlos Si Correa Mojica Carlos Arturo No voto
Gonzalez Garcia Harry Giovanny Si De la Pefia Marquez Fernando Excusa
Hoyos Mejia Samuel Alejandro No Diaz Lozano Elbert Si
Jiménez Lopez Carlos Abraham No votd Garcia Gomez Juan Carlos Si
Lara Restrepo Rodrigo Si Gonzalez Garcia Harry Giovanny No
Lozano Correa Angélica Lisbeth Si Hoyos Mejia Samuel Alejandro Si
Marulanda Muiloz Norbey No voto Jiménez Lopez Carlos Abraham No voto
Molina Figueredo John Eduardo Si Lara Restrepo Rodrigo Si
Navas Talero Carlos German Si Lozano Correa Angélica Lisbeth Si
Osorio Aguiar Carlos Edward No voto Marulanda Mufioz Norbey No voto
Pedraza Ortega Telésforo Si Molina Figueredo John Eduardo Si
Penagos Giraldo Hernan Si Navas Talero Carlos German Si
Pereira Caballero Pedrito Tomas Si Osorio Aguiar Carlos Edward No voto
Pinto Hernandez Miguel Angel Si Pedraza Ortega Telésforo Si
Prada Artunduaga Alvaro Hernan Si Penagos Giraldo Hernan Si
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Pereira Caballero Pedrito Tomas No
Pinto Hernandez Miguel Angel Si
Prada Artunduaga Alvaro Hernan Si

Roa Sarmiento Humphrey No voto
Rodriguez Rodriguez Edward David | No votd
Rojas Gonzalez Clara Leticia No voto
Rozo Rodriguez Jorge Enrique Si
Sanabria Astudillo Heriberto No voto
Sanchez Leon Oscar Hernan Si
Santos Ramirez José Neftali Si
Suarez Melo Leopoldo Si
Valencia Gonzalez Santiago Si
Vanegas Osorio Albeiro Si
Zambrano Eraso Bérner Leon No voto

Secretaria:

Presidente, han votado veinte (20) honorables Re-
presentantes, diecisiete (17) por el SI y tres (3) por el
NO. En consecuencia, la proposicion de la doctora An-
gélica Lozano ha sido aprobada.

Presidente:
Titulo y la pregunta.
Secretaria:

Titulo: por medio de la cual se reforma y adiciona
el Cadigo Civil.

Ha sido leido el titulo y pregunto a la Comision,
por instrucciones del sefior presidente, ;si quieren que
este proyecto de ley pase a la plenaria de la Camara de
Representantes y se convierta en ley de la reptblica?

Presidente:

En consideracion de la comision el titulo y la pre-
gunta. Se abre la discusion, va a cerrarse, queda cerra-
da. ;Lo aprueba la Comision?

Secretaria:

Si lo aprueba presidente, por unanimidad de los
asistentes, el titulo y la pregunta. Ponentes.

Presidente:

Representante Juan Carlos Garcia, antes de desig-
nar los ponentes, que ya sera el Representante Rodrigo
Lara y los dos Representantes, el Representante Elbert
Diaz y el Representante Samuel Hoyos, cinco dias para
presentar la ponencia. Representante Juan Carlos Gar-
cia tiene el uso de la palabra.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante Juan Carlos Garcia
Goémez:

Sefior presidente, para una modificacion en el or-
den del dia, para dejar una constancia a nombre de la
Comision Primera, sefior presidente, es en el siguiente
sentido:

Debido al lamentable suceso que le ha acaecido al
pais, con el asesinato de una menor de edad en el dia
de ayer, la Comision Primera, sefior presidente, le so-
licita por intermedio de usted, la presidencia y todos
los compaiieros, al Consejo de Politica Criminal, que
conceptlie a esta comision sobre los dos delitos, o los
dos nuevos tipos juridicos que estan pidiendo el pais,

como es la cadena perpetua y la pena de muerte para
los violadores de menores de edad. Esto con el animo
de tener una estructuracion y argumentos juridicos para
empezar el estudio y el debate en esta comision.

La Comision Primera en su totalidad est4 de acuer-
do en hacerle frente a la discusion de tan grave suceso
que paso en el pais.

Presidente:

Honorable Representante Garcia justed estd pidien-
do una alteracion del orden del dia para que se conside-
re su proposicion?

Honorable Representante Juan Carlos Garcia
Gomez:

Si, sefior, la Proposicion nimero 001.
Presidente:

Muy bien. Entonces, pregunto a la Comision si alte-
ra el orden del dia para que se considere la proposicion
que ha sido presentada por el Representante Juan Car-
los Garcia. Se abre la discusion, va a cerrarse, queda
cerrada. (Lo aprueba?

Secretaria:

Si lo quiere, presidente, la alteracion del orden del
dia.

Presidente:
Sirvase darle lectura sefiora secretaria.
Secretaria:

Proposicion
Doctor Telésforo Pedraza.

Presidente Comisioén Primera Camara de Represen-
tantes.

Con el interés de adelantar el estudio legislativo en
la Comision Primera de la Camara de Representantes
frente al lamentable suceso que empaia al pais por un
nuevo asesinato y abuso de una menor de edad en nues-
tro pais. Esta Comision solicita al Consejo de Politica
Criminal concepto sobre dos propuestas que se han lle-
gado a esta Comision, como es el clamor popular, los
cuales son la cadena perpetua y la pena de muerte para
los violadores de los menores de edad.

Estd suscrita la proposicion por el doctor Juan Car-
los Garcia, Alvaro Hernan Prada, Miguel Angel Pinto,
Telésforo Pedraza, Harry Gonzélez y toda la Comision.

Presidente:

En consideracion de la Comision la proposicion que
acaba de leerse. Se abre la discusion, va a cerrarse, que-
da cerrada. ;Lo aprueba la Comision?

Secretaria:

Si la aprueba presidente, por unanimidad de los
asistentes.

Presidente:

Volvemos al orden del dia. Siguiente punto, sefiora
secretaria.

Secretaria:
Si, sefior presidente.

2. Proyecto de ley numero 275 de 2016 Camara,
056 de 2015 Senado, por medio de la cual se establece
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la Jornada Nacional de Conciliacion Extrajudicial, y
se dictan otras disposiciones.

Autor: honorable Senador Luis Fernando Duque
Garcia.

Ponente: honorable Representante Julidn Bedoya
Pulgarin.

Texto aprobado plenaria de Senado: Gaceta del
Congreso numero 449 de 2016.

Ponencia primer debate: Gaceta del Congreso nu-
mero 828 de 2016.

Ha sido leido el siguiente punto del orden del dia,
sefior presidente.

Presidente:

A ver, el Representante ponente, el doctor Julian Be-
doya. ;Representante Julian Bedoya? Siguiente punto
del orden del dia, sefiora secretaria.

Secretaria:
Si, sefior presidente.
Presidente:

Dejo constancia de que no se considera el proyecto,
no porque no esté agendado en el orden del dia, sino
porque no se encuentra presente, por alguna circuns-
tancia, el Representante ponente, doctor Julian Bedoya.
Siguiente punto del orden del dia.

Secretaria:

3. Proyecto de ley ntiimero 115 de 2016 Camara,
por medio de la cual se modifica parcialmente la Ley
1209 de 2008 y se dictan otras disposiciones.

Autor: honorable Representante, Alfredo Deluque
Zuleta.

Ponente: honorable Representante, Pedrito Tomas
Pereira Caballero.

Proyecto publicado: Gaceta del Congreso numero
652 de 2016.

Ponencia primer debate: Gaceta del Congreso nu-
mero 862 de 2016.

Ha sido leido el siguiente punto del orden del dia,
sefior presidente.

Presidente:

Muy bien. Entonces, pregunto al Representante po-
nente, doctor Pedrito Pereira, estamos en consideracion
del proyecto del cual usted es ponente, para que no se
ahoguen los nifios y para que lleguen alla los sefiores,
armen otra cosa burocratica de otro permiso, de otra
inspeccion, en fin, pero bueno. Siga, tiene el uso de la
palabra.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Pedrito Tomas Pereira
Caballero:

Gracias sefior presidente, colegas. Se trata de un
proyecto de ley de iniciativa parlamentaria, el autor
es el Representante Alfredo Deluque, y se trata de un
proyecto de ley muy sensible que intenta modificar la
ley que fue aprobada por este Congreso hace ya varios
afios, exactamente en el 2008, que se expidio la Ley
1209, esta norma fue la que establecio las normas o los
reglamentos de seguridad en las piscinas. De esa ley
se desprendieron varias resoluciones y en especial el

Decreto numero 2171 de 2009, que fue expedido por el
Ministerio de Proteccion Social, en el que se encargd
de reglamentar especialmente las disposiciones de se-
guridad de la Ley 1209. Ese decreto fue derogado por
el 0554 de 2015.

Varias organizaciones sociales entre esas funda-
ciones, organismos internacionales, han pedido que se
tramite este proyecto de ley, pues considera que no se
puede dejar a la reglamentacion de decretos la seguri-
dad de las piscinas, y plantea mediante este proyecto
de ley, el nimero 115, que queden consagradas en una
nueva norma unas disposiciones de seguridad, que me
pretendo enumerar, o unas consideraciones, para que
se extremen mucho mas las medidas de seguridad en
las piscinas.

Este proyecto de ley ha sido liderado principalmen-
te por la Fundacion Mariana Novoa. ;Qué trae nuevo
este proyecto de ley que estaba en el Decreto nime-
ro 2171, que fue derogado, que incluye tanto las pis-
cinas como las estructuras similares? Considerar estas
estructuras mayores a 30 centimetros de profundidad
como piscinas, sefiala en la clasificacion de piscinas,
las de uso restringido, abiertas al ptiblico y no abiertas
al publico en general.

Se fortalecen los controles y las certificaciones de
los productos que se utilizan, fortalecen la seguridad
en los cerramientos, pone de plazo a los Municipios
de Distritos para que asuman sus responsabilidades en
vigilancia y control, aumentan las medidas a tomar, las
medidas de prevencion para los conjuntos residenciales
y las piscinas de uso colectivo.

Esto, lo que busca el proyecto de ley es que las me-
didas de seguridad deben ser independientes de sus
titulares y también las otras, ampliar las otras estruc-
turas que también conllevan un gran riesgo y también
la modalidad de las piscinas en fincas, que de las fincas
van cumpliendo un normal uso acostumbrado, los due-
flos que primero la usan, después la prestan y después
terminan siendo arrendadas como lo vemos en muchos
municipios del pais y ya no son de uso particular sino
que son de uso colectivo.

Bésicamente, sefior Presidente, de una manera muy
breve, eso es lo que busca el Proyecto de ley nimero
115, que es fortalecer las medidas de seguridad en las
piscinas, que ya legislo este Congreso con la Ley 1209
del 2008.

Presidente:

Seflora Secretaria, sirvase leer la proposicion con la
que termina el informe de la ponencia.

Secretaria:
Proposicién:

Por las anteriores consideraciones se le propone a
la Honorable Comisioén Primera de la Camara de Re-
presentantes darle primer debate al Proyecto de ley
numero 115 de 2016 Camara, por medio de la cual se
modifica parcialmente la Ley 1209 de 2008 y se dictan
otras disposiciones.

Cordialmente,
Pedrito Toméas Pereira Caballero.

Ha sido leida la proposicion con que termina el in-
forme de la ponencia.
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Presidente:

Antes de someter a consideracion, sirvase llamar a
lista, sefiora Secretaria, para verificar el quorum.

Secretaria:
Si, sefior Presidente.

Contestaron los siguientes honorables Represen-
tantes:

Hoyos Mejia Samuel Alejandro
Lara Restrepo Rodrigo

Lozano Correa Angélica Lisbeth
Molina Figueredo John Eduardo
Navas Talero Carlos German
Osorio Aguiar Carlos Edward
Pedraza Ortega Telésforo
Pereira Caballero Pedrito Tomas
Prada Artunduaga Alvaro Hernén
Rozo Rodriguez Jorge Enrique
Sanchez Leon Oscar Hernan.

Con excusa adjunta los honorables Represen-
tantes:

Buenahora Febres Jaime

Cabal Molina Maria Fernanda
Caicedo Sastoque José Edilberto
De la Pefia Marquez Fernando.

Sefior Presidente, se ha desintegrado el quérum de-
cisorio, tenemos quorum deliberatorio.

Presidente:

Siguiente punto, sefiora Secretaria, del Orden del
Dia, anuncio de los proyectos.

Secretaria:
Anuncio de proyectos, sefior Presidente.
Presidente:

Sirvase anunciarlos y, por favor, los textos de los
proyectos para que los Representantes queden debida-
mente informados.

Secretaria:

Si, seflor Presidente, se anuncian por instrucciones
suyas.

Presidente:

Y desde luego los nuevos no, porque entre otras esta
el proyecto que tiene Mensaje de Urgencia, cuya po-
nencia ya fue debidamente radicada y publicada. Bue-
no, sirvase darle lectura a los proyectos para la proxima
Sesion.

Secretaria:

Presidente, anuncio, por instrucciones suyas, los
proyectos que se discutiran y votaran en la proxima Se-
sion Ordinaria de la Comision.

* Proyecto de ley numero 275 de 2016 Camara, 056
de 2015 Senado.

* Proyecto de ley nimero 115 de 2016 Camara.

* Proyecto de ley numero 041 de 2016 Camara.
* Proyecto de ley numero 021 de 2016 Camara.
* Proyecto de ley niumero 100 de 2016 Camara.
* Proyecto de ley numero 077 de 2016 Camara.
* Proyecto de ley numero 156 de 2016 Camara.
* Proyecto de ley numero 141 de 2016 Camara.

* Proyecto de Ley Organica nimero 140 de 2016
Camara.

* Proyecto de Ley Organica nimero 086 de 2016
Camara.

* Proyecto de Ley Organica nimero 152 de 2016
Camara.

* Proyecto de ley numero 134 de 2016 Camara.
* Proyecto de ley numero 131 de 2016 Camara.
* Proyecto de ley nimero 011 de 2016 Camara.
* Proyecto de ley numero 135 de 2016 Camara.

* Proyecto de Acto Legislativo numero 93 de 2016
Camara.

* Proyecto de ley numero 127 de 2016 Camara.
* Proyecto de ley nimero 001 de 2016 Camara.
* Proyecto de ley numero 139 de 2016 Camara.
* Proyecto de ley namero 089 de 2016 Camara.

* Proyecto de Acto Legislativo nimero 260 de 2016
Camara, 011 de 2016 Senado.

* Proyecto de ley nimero 184 de 2016 Camara.

Y por instrucciones suyas, igualmente, Presiden-
te, anuncio el proyecto que sera discutido y votado en
Sesiones Conjuntas, cuando asi lo decidan las Mesas
Directivas:

* Proyecto de ley nimero 193 de 2016 Camara,
171 de 2016 Senado, por medio de la cual se modifica
y adiciona la Ley 1708 de 2014 Cddigo de Extincion de
Dominio y se dictan otras disposiciones.

Presidente, han sido anunciados, por instrucciones
suyas, los proyectos que se discutiran y votaran en las
proximas Sesiones de la Comision.

Presidente:

(Las otras que tienen las ponencias, los otros pro-
yectos?

Secretaria:

Si, Presidente, tal y cual, su instruccion, se anuncia-
ron los de las Sesiones Ordinarias, todos los proyectos
que tienen ponencia, el proyecto que tiene Mensaje de
Urgencia, para Sesiones Conjuntas.

Presidente:

Muy bien, no habiendo més se levanta la Sesion y
en el curso del dia les avisaremos la convocatoria de la
Comision para el dia de mafana. Se levanta la Sesion.

Secretaria:

Asi serd, sefior Presidente, se ha levantado la Sesion
siendo las 11:43 de la mafiana y en las horas de la tarde
se les hara llegar a las oficinas de los Representantes la
proxima Sesion de la Comision.
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Bogota D.C,, 6 de diciembre de 2.016

Doctora

AMPARO YANETH CALDERON PERDOMO
Secretaria Comisién Primera Constitucional
Ciudad

Asunto. Excusa médica

Respetada Dra. Calderdn,

Atendiendo instrucciones del Dr. JAIME BUENAHORA FEBRES, Representante a la Cdmara
por los colombianos en el exterior, me permito allegarle excusa expedida por el
Departamento Médico de la Cimara de Representantes, en |a que se le incapacita por un
(1) dia

Por lo anterior, el Dr. Buenahara, no pudo asistir a la sesion de hoy martes 6 de diciembre.
Agradezco su atencién.

Atentamente,

/

£
ANGELA NATAUA UKIBE MORA e ealie
Asesora del H.R. Jaime Buenahora Febres MG e
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Bogotd D.C.. 12 de diciembre de 2016

Doctora

AMPARO YANETH CALDERON PERDOMO
Secretaria

Comisién Primera Con

a de

Ref.: Remisidn de Excusa Médica
Respetada Doctora Amparo,

D manera atenta ¥ por instrueciones de la H.R. MARIA FERNANDA CABAL MOLINA,
me permito allegar ¢l Certificado de Incapacidad expedido por ¢l Doctor Juan Saab, de
[ wbre de 2016, que justifiea ln razon de su inasistencia a la sesion de I
mada para el dia 6 de diciembre de 2016, por presentar quebrantos de

Lo anterior para los fines y trimites que estime pertinentes

Agradezco de amemano la atencion prestada a la presente

Cordial Saj

m RA V. BENEDETTI RONC.
ASESORA VIIL
UTL H.R. MARIA FERNANDA CABAL MOLINA
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Bogotd, D.C. 13 de Diciembre de 2016

Docter

TELESFORO PEDRAZA ORTEGA

PRESIDENTE COMISION PRIMERA CONSTITUCIONAL
HONORABLE CAMARA DE REPRESENTANTES
Bogota D.C

ASUNTO: INCAPACIDAD MEDICA DE LOS DIAS 08 ¥ 13 DE DICIEMBRE DE
2016

Reciba un cordial saludo respetado Doctor.

Por i del Honorable Rep a la Camara JOSE EDILBERTO
CAICEDO SASTOQUE, de manera comedida y atenta, me permilo allegar 8 su
despacho copla de la incapacidad para las fechas relacionadas en el asunto.

En este sentido, agradecemos sea tenida en cuenta la presante excusa para los
fines pertinentes.

Cordialmente,
bt
KATIALIZETH REATIGA OTALORA

Asistente Honorable Representante a la Camara
U.T.L. JOSE EDILBERTO CAICEDO SASTOQUE

Cra. 7 No, 8-68 Bogord D.C.. Edificio Nueve del Congreso. Oficinas 521 B- 228
Tel. 3823561 Fax: 3823124
Calcedo.camara@harmall.com
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Bogota D.C., 5 de diciembre de 2016

Doctora

AMPARO YANETH CALDERON PERDOMO
Secretaria

Comisidn Primera Constitucional

CAMARA DE REPRESENTANTES

de ditilth de 2016.

Respetuoso saludo:

Por instruccién del Representante a la Camara por el Departamente del Cesar,
FERNANDO DE LA PERA MARQUEZ, me permito presentar excusas por su inasistencia
alasesiones de los dias 6 y 7 de diciembre de 2016, por cuanto la semana pasada, solicitd
ante la honorable Mesa Directiva un permiso para ausentarse de sus funciones
congresuales.

Para sus fines pertinentes, remitiré a la mayor brevedad copia de la Resolucitn.

Agradezco su atencién.

Cordialmente,
(A o <
o Dhe. 5 /45 ==
HORY 503 pm
il . Esther.

CLAUDIA M. CLARO MARQUEZ
Asistente U.T.L

Carraa 7 .88 Edice Nuevo del Congreso Ofiins 6095 6045
‘el 3823533 - Fax 38235
Griren D L mlmmﬁmmam goveo

Bogota D.C., 13 de diciembre de 2016

Daclora

AMPARO YANETH CALDERON PERDOMO
Secretaria

Comision Primera Constitucional
CAMARA DE REPRESENTANTES
E:

Ref: Soporte excusa por in cia a la sesion de la Comision Primera del 6 de
diciembre de 2016.

Respetada doctora:

Para su conocimiento y los fines perti de a ref me permito

adjuntar fotocopia de la Resolucion N° MD-2768 del 5 de diciembre de 2016, por la cual

la Mesa Directiva de la Camara de Representantes, resuelve conceder permiso
al Honorable R a la Camara, FERNANDO DE LA PERA

MARQUEZ, por los dias 5, 6y 7 de diciembre de 2016.
b
jwj !

Carrera 7 N* 868 Ewﬁclu Nuevo del Congreso Oficinas S038-5048.
|, 3823633 - Fax 3823636
C gov.co

Agradezco su atencidn,

Cordialmente,

o

CLAUDIA M. CLARO MARQUEZ
Asistente (UT.L)

Anexo: Un (1) folio.
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Sen

CONFORME AL ARTICULO 113 DE LA LEY 5° DE 1092, ME PERMITO PRESENTAR ANTE LA
COMISION PRIMERA CONSTITUCIONAL PERMANENTE DEL CONGRESO DE LA REPUBLICA,
PROPOSICION AL PROYECTO DE No. D66 DE 2016 CAMARA “POR MEDIO DE LA CUAL SE
REFORMA ¥ ADICIONA EL CODIGO CIIL”,

Mogifiquese el Articulo 49, asi;

“Articulo 4F- El articalo 1242 del €adige Civi quedord ot/

“Articulo 1343 - Hobiendo legitimorios, los tres_cuartos portes de Jos bienes, previos las
deducciones de que hablo f articulo 1016 y fas ogregociones indicados en fos articulos
1243 0 1245, se dividen por cobeaas o estirpes entre s respectivos legitimarios, segin las
reglas de ko sucesion intestoda; lo que cupiere o codo uno de esto divisidn es tu legitima
rigurosa.

La_suarte parte restante constituye I porcidn de bienes de que el testador ha podido
disponer @ su arbitrio”.

e correspondesian tres cuartas partes y se deja una cuarta parte de kbre
disposicidn. De acuerdo 3 lo anterior se modifican los sigulentes articulos 61., 9%, 117 ¥ 139, asi:

Modifiquest el aricula 57, asi e

“Articulo 5. | articua 1243 def Codigo il quedard asi:
“Articulo 1243 - Parg computar fas tres  cuartos de legitimas que se menciona en el
articwlo precedente. se ocumulardn imaginariomente ol acervo figuido tados Jas
donaciones revocables e inrevocables, hechas en razdn de legitimas, segdn el valor que
hayan tenida las cosos donadas ol tiempa de 1 entrega, y las deducciones que, segun ef
articula 1234, s# hogen o Jo parcidn conyugal,”

Modifinuese el articulo 69., asi:
Articule 69 - £l articulo 1244 del Codigo Civi quedord asi:
“Articula 1244.- Si el que tenla, a l sazon, legitimarios, bubiere Mc’{dnﬂm entre
vives a extroas, el valor de tades ellas juntas excediere a fa cuaita parte de In suma
formada por este valor y af del atervo imaginaric, tendrdn derecha fos legitimarios parg
que este exceso se agregue también al acerva; para la de
o legitimas.

ST A
Asticulo 99.- El orticula 1248 del €adiga Cvil quedard ost
“Articulo 1248 - 5i un legitimario no feva el todo o porte de su legitima, por incopacidod,
indignidad o desheredamiento, o porque la ha repudiods, y ng tiene descendenci con
devecho o repeesentarlo, dich 1000 © parte s ogregard 6 las tres. cudrtos de legitimas,
contibuird o formor las legitimas rigurasos de las otros, y Jo porcion comyugol en el caso.
del articulo 1236, inciso 22.

= y
morosion 0 2= oM piD O

Volverdn de la misma manera los tres cuartas de legitimas las deducciones que segin el
articulo 1234 se hagan a lo porcidn conyugal, en ef caso antedicho™.

Modifiquese el Articulo 112., asi :

Articulo 112 - El articulo 1251 del Cddigo Civil quedard osi:

“Artfculo 1251 - 5i las donaciones hechas a legitimarios, excediere las tres cuartas parte
del acervo imaginario, el exceso se imputard a la cuarta parte restante, con exclusion del
cdnyuge sobreviviente, en el caso del articulo 1236, inciso 2%, toda ello sin peruicio de
cualquier otro objeto de libre disposicidn, o que el difunto las hayo destinado.*

Modifiguese el Articulo 13%, asi :

Articule 132.- Fl articulo 1256 del Cédigo Civil quedard asi:

“Articule 1256.- Todos los legados y todes las donaciones, sean revacables o irrevocables,
heches @ un legitimario que tenia entonces la calided de tol, se imputordn a su legitimo, a
menos que en el testamento o en la respectiva escritura o en acto posterior outéntico,
aparezca que el legudo o lo donacion se ha hecho para imputarse a la cuarta parte de libre
diisposicion. 3

Sin embargo, los gostos hechos para lo educacidn de un descendiente no se tomordn en
cuenta pare la computecion de legitimes ni de lo cuarta de libre disposicion, aungue se
hayan hecho con calided de imputables. Tampoco se tomardn en cuento para dichas
imputaciones, los presentes hechas a un descendiente con ocasién de su matrimonio, ni
otros regalos de costumbre”.

ELBI DIAZ LOZANO
Representante ala Cdmara
Departamento del Valle




Pagina 20

Miércoles, 25 de enero de 2017

GACETA DEL CONGRESO 15

N\

N 29
e oalig |

PROPOSICION DE ARTICULO NUEVO: Nestoad
otes SAVE
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Agréguese un articulo nuevo al proyecto de ley 066 de 2016 Camara, el
cual quedara asi:

Articulo Nuevo: Modifiquese el art. 1132 del Cédigo Civil el cual quedara
asi:

ARTICULO 1132. CONDICION DE NO CONTRAER MATRIMONIO.
Subrogado por el art. 12, Ley 95 de 1890. El nuevo texto es el
siguiente: La condicion impuesta al heredero o legatario de no contraer

ue-se-limite-a-no-contraerlo

matrimonio, se tendra por no es::rlla. salvo- g
tes-da-b: dad-ak inti + o

P

ANGELICA LOZANO CORREA
Representante a la Camara

—_
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Bogota D.C 06 de Diciembre del 2016

Doctor

TELESFORO PEDRAZA
Presidente Comision Primera
Camara de Representantes
La ciudad

Respetado Doctor Telésfore Pedraza.

En atencién al segundo punto del orden del dia (Aprobacidn de Actas), de la
sesion prevista para el 06 de diciembre de 2016, por intermedio suyo presento la
siguiente:

CONSTANCIA:

Me abstengo de votar el Acta N° 12 de septiembre 07 de 2016. Lo anterior
teniendo en cuenta que:

1. El dia 07 de septiembre de 2016 segun la resolucidn No MD 2204 de 07

de septiembre de 2016 se me otergo excusa valida.
5 o A= 24
B %\'{
Cordialmente,
CLARA ROUAS
Representante a la
Partido Liberal

A
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“POR LA CUAL SE CONCEDE PERMISO A UNA. HONORABLE REPRESENTANTE A LA CAMARA"

LA MESA DIRECTIVA DE LA CAMARA DE REPRESENTANTES
En uso da sus taculiacies lsgales v an aspacial lac que o confiere la Loy 5*de 1902, y
CONSIDERANDO
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Congresistas
&xpresada por fa Mesa Directiva o of leﬂunw O la respectiva Corporacion, en los casos indicados
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Oy alos €3,
CLARA ROJAS, por el dia mwvma sepliombre de 2016
Qua en Mérita d ko £xpusstd I8 Mesa Direcliva de la Corporacin
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RESUELVE
ARTICULO PRIMERQ:  Concadar penmiss remunerado a [a Honoratle Representarie
PBTA QUS 5& BUsENl 48 sirs hnciones w!ua oemmuemsm
\o expuesto en
PARAGRAFO: Durante el tbrming 13 doctofa CLARA ROJAS tendid deracho al
reconociminty
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ARTIGULO SEGUNDO:
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CONSTANCIA

COMISION PRIMERA CONSTITUCIONAL

Me zhstengo de votar el acta N° 19 del 25 octubre de 2016, publicada en la Gaceta del
Congreso N* 1011 de 2016, y el acta N* 20 del 26 octubre de 2016, publicada en la Gaceta
del Congreso No. 1012 de 2016. Lo anterior, considerando que tenia excusa médica los dias

en que se tramitaron los debates y proyectos relacionados en dichas actas.
Cordialmente,

NORBEY MARULANDA MUROZ
Representartt o fa Camara
Depgriamento del Vaupés
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Bogota D.C, 06 de diciembre de 2014

Cdmara de dela de Colombia
Mesa Direcliva de la Comisién Primera de la Cdmara de Representantes

CONSTANCIA

Por medio de lo cual informo que me declaro impedido para votar y
oprabar el Acta N° 20 del 26 de oclubie de 2014. Ya que para lo sesién del
26 de oclubre del ofic en curso me enconfraba incapacitado
medicamente, por lo cual no asisli a la sesién ordinaria.

Neba il 28
Dic sl

Atentamente,

Ao

/
” .
Harry Giovanny Gonzdlez Gurcla- —

Represéntante.o-la Camara
“Trabajo condmor por el Caguela”

0

Bogota D.C & de diciembre de 2016

Doctor

TELESFORO PREDRAZA
Presidente Comisidn Primera
Camara de Representantes
La ciudad

Respetado Representante Telesforo.

Atentamente me permito presentar renuncia come miembro integrante del Consejo
Superior de Palitica Criminal, elegida en sesién de la Comisién Primera de la
Camara de Representantes el dia § de diciembre de 2015, y en mi lugar sugiero a
la Comisién se designe al Representante Harry Giovanny Gonzalez Garcia quien
ha manifestado su consentimiento.

Cordialmente,

Representante a R E
Partido Liberal OIS0
CAMARA A5 F
s S S gt
FECHA ,,6

Ghiite

Representante CLARA LETICIA ROJAS GONZALEZ como integrante del
Consejo Superior de Polffica Criminal, en reempiczo del H.R SILVIO
JOSE CARRASQUILLA TORRES, quien presenté renuncia como
infegrante de dicho Consejo.

Cordial saludo,

HORA &_ﬁ
‘ s
_‘Ej FIREA -
S
. Ny, CCONGRESO. -]
¥ || DE LA REFU
FiHHHE =55
CATEARA DERERF EAEMTANT S
CP.CP. 3.1-0401- 2015
Bogotd, D.C., 09 de Diciembre de 2015
Doctor
JUAN FERNANDO CRISTO BUSTOS
Ministro de Interior
Ciudad
Respetado Sefior Ministro; Pres dente preeene
TELESFORO AZA QR ELBERT DIAZ LOZANO
De manera atenta para su conocimiento y fines a que haya lugar,
me pqtmfro comunicarle que en Sesicn de la Comisién Primera del Subsecretaria
dia migrcoles 09 de diciembra de 2015, fue eleglda la Honorable DORA SONIA CORTES CASTILLO
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